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نقد و داوری مقالات

دکتر فرهاد شاهسوار

دانشیار گروه ایمونولوژی

دانشگاه علوم پزشکی لرستان



یک نویسنده خوب 

همیشه یک داور خوب نیست



افراد مجله

مدیر مسئول

سردبیر

مدیر اجرایی

اعضای هیأت تحریریه

 پرسنل



سردبیر

سردبیری علمی

سردبیری افتخاری

سردبیری اصلی

دبیری زیر مجموعه ای

منطقه ای-

رشته ای-

ایل سردبیر هم به پروفایل نویسندگان و هم به پروف

داوران دسترسی دارد

تفراموش نشود که ریش و قیچی در دست سردبیر اس



داوری

 شرط ایندکس شدن در 1990از سالISI ،Peer Reviewاست

در ایران هم شدن پژوهشی -شرط علمیPeer Reviewاست

Peer Review  استدر واقع یک گارانتی برای مجله



قوی بودن داوری مجله

اعتماد بیشتر خوانندگان

اعتبار بیشتر مجله



راههای جلوگیری از فرسوده شدن داورها

 داورهاتعداد نکردن محدود

استخدام داور داخلی با یک حقوق پایه

استفاده از داورهای خارجی

حالت بینابینی بسته به سیاست مجله



پاداش داوری

 برای داوران بجای پول دادن از کارهای بهتر است

:قشنگ تر استفاده گردد

شام مراسم برگزاری -

اهدای سکه، کیف یا بن کتاب-

درخواست نوشتن یک فصل کتاب

 اهدای گرنت



سردبیر برای داور خوب خود مایه می گذارد

داوری برای داور خوب افتخار است

داور خوب مسئولیت پذیر است

 داور خوب به فکر چرخاندن این چرخ است



خصوصیات یک داور خوب

داور خوب همه مقالات را قبول یا رد نمی کند

داوری را در حداقل زمان انجام می دهد

در داوری سطح مجله را درنظر می گیرد

داوری وی برای نویسنده آموزنده باشد

داوری وی مؤدبانه باشد نه تمسخرآمیز



سایر خصوصیات یک داور خوب

 مسائل غیر علمی وBiasرا در داوری خود لحاظ نمی کند

داور خوب باید دید آماری مناسبی نیز داشته باشد

ه داور خوب باید به نکات مربوط به اخلاق در پژوهش توجه داشت

باشد

 دارندعلاوه بر نکات مینور به نکات ماژور هم توجه



کارگاه داوری مقالات صرفاً برای 

آموزش داوری نیست بلکه در 

نگارش و سابمیت مقاله به 

نویسندگان می آموزد که خود را 

!جای داوران تصوّر کنند



انواع داوری از نظر هویت طرفین

 داوریOpen

 داوریSingle blinded

 داوریDouble blinded



داوری در مجلات خوب دنیا

داوران نویسندگان را می شناسند

بررسی مقالات نویسندگان-

بررسی اعتبار علمی نویسندگان-

بررسی سرقت ادبی از خود-

داوران از نظرات هم با خبر هستند

 بسیار مراقبConflict of Interestهستند



Conflict of Interest

آدرس

دوست، آشنا و فامیل

حمایت مالی

استفاده از داوران دارای دید مثبت یا منفی

استفاده از رقیبان علمی بعنوان داور

داوری مقالات توصیه شده



نکات قابل توجه پیش از داوری

کنترل استایلینگ مقاله

 توجه بهConflict of Interest

توجه به این که مقاله قبلاً چاپ نشده باشد



دلایل رد سریع مقالات

 مقاله درScopeمجله نیست

ارسال مقالات به آن مجله زیاد است

تصمیم شخصی سردبیر

مان و اثبات تخلفّات اخلاقی آشکار مانند سرقت ادبی، ارسال هم ز

...از دیتا سازی و تفکیک دیتا و نشانه هایی 



سردبیران مقالات اصیل و کوچک تر 

را بیشتر دوست دارند



سایر دلایل رد سریع مقالات

قالاتمنویسندگانازمرتبطاصیلرفرنسکمبودیانبود

وسیستماتیکحدّیتاومروریخصوصبهمروری

متاآتالیز

اصیلمقالاتنبودنناول

لمسئونویسندهازغیرشخصیتوسّطمقالهسابمیت

اینهنشاگونههرونویسیمقالهابتداییاصولرعایتعدم

نویسندگانبودنمبتدیاز

مجلهّیکبهنفریکازمقالهچندهمزمانارسال



نکات قابل توجه داوران

تفادهاسالبته.استبزرگخطاییکدیگرکسبهداوریواگذاری

استقانونیبودنمحرمانهذکرباداوریدرمشاوراز

داور نباید مقاله را پس از داوری پیش خود نگه دارد

باشدمحرمانهکاملاً بایدداوری



داور وظیفه دارد چیزهایی را ببیند که 

نویسندگان ندیده اند

چک کردن عنوان

 کردن خلاصهچک

چک کردن کلمات کلیدی

 کردن مقدمهچک

 کردن مواد و روش هاچک

 کردن نتایجچک

 کردن بحث و نتیجه گیریچک

 کردن رفرانس هاچک



چک کردن عنوان 

آکادمیک باشد

با کار انجام شده همخوانی داشته باشد

می تواند مهمترین یافته کار انجام شده باشد

تا حد امکان مختصر باشد



چک کردن خلاصه

آیا خلاصه مقاله ارائه خوبی از کل مقاله است؟

 مقاله خلاصه با جمعیت مورد مطالعهجمعیت مورد مطالعه آیا

؟همخوانی دارد

تواند این مسئله  میآیا نتایج خلاصه با نتایج مقاله همخوانی دارد؟

تیر خلاص یک مقاله باشد



چک کردن کلمات کلیدی

آیا تعداد کلمات کلیدی مقاله مناسب است؟

 مناسب انتخاب شده اند؟کلیدی مقاله کلمات آیا

 بر اساس آیا کلمات کلیدی مقالهMesh؟انتخاب شده اند



چک کردن مقدمه

طویل نباشد

 بیان مسئله

 چرایی انجام کار

هدف مطالعه مشخص باشد ولی زیاد نباشد



چک کردن مواد و روش ها

جامعه مورد مطالعه خوب ارائه شده است؟

 متد مورد استفاده تکرارپذیری دارد؟

 سئله  این مآیا با این متد می توان به اهداف گفته شده دست یافت؟

می تواند تیر خلاص یک مقاله باشد

 آیا آنالیز آماری بخوبی صورت گرفته است؟



دارند؟رالازماخلاقیمجوّزنویسندگانآیا

سندگاننویقبلیمقالاتباپوشانیهمیاودیتاتفکیک

سانسورقطریازتوصیفیبهتحلیلیمطالعهتبدیلمانند

لاصختیرتواندمیمسئلهاین.موردیاکنترلگروهکردن

استشایعبسیارفارسیمجلاتدرمتاسفانهوباشدمقالهیک



چک کردن نتایج

طولانی نباشد

ساده و قابل فهم باشد

اطلاعات هم در متن و هم در جداول ارائه نشده باشند

تفسیر وجود نداشته باشد



چک کردن بحث و نتیجه گیری
طولانی نباشد، شبیه مقدمه نباشد و تکرار نتایج نباشد

ند؟ آیا توانسته نتایج را تفسیر و با مطالعات قبلی مقایسه ک

آیا به همه اهداف مورد نظر رسیده است؟

 اشاره شده است؟ها و مطالعات آینده آیا به محدودیت

آیا نتیجه گیری با نتایج همخوانی دارد؟



چک کردن رفرانس ها
آیا تعداد رفرانس ها با تعداد رفرانس های متن یکسان است؟

 همخوانی دارند؟رفرانس های متن با رفرانس ها آیا

 آیا رفرانس ها با فرمت مجله مورد نظر نگاشته شده اند؟

انتخاب و بررسی چند رفرانس بصورت راندوم

دراطافریاوشدهسوگیریویاقلابیرفرانسبویژهاشتباهوجود

باشدISIمجلاتدرمقالهیکخلاصتیرتواندمیخودارجاعی



وظیفه داور پس از انجام داوری

پرکردن باکس مربوط به نویسنده

پرکردن باکس مربوط به سردبیر

(پذیرش)قابل چاپ -

قابل چاپ پس از انجام اصلاحات مینور-

ماژوراز انجام اصلاحات داوری مجدد پس -

(رد)غیرقابل چاپ -



Accepted 
Minor 

Revision

Major 

Revision

Rejected Withdraw

به همین شکل قابل
.چاپ است

درصورت رفع برخی 
ایرادات قابل چاپ  

.است

در صورت رفع  
ایرادات نیاز به 
.داوری مجدّد دارد

به همین شکل 
.مردود است

خروج مقاله از 
فرایند توسّط مدیر 
اجرایی یا سردبیر

Fast 

Rejection 

عدم ارسال برای 
داوری



اصلاحات مینور

استایلینگ

شفاف سازی

داوری مجدد نمی خواهد



اصلاحات ماژور

 خواستنDataخام یا اضافه

خواستن آنالیز مجدد

بازنویسی نتایج

بازنویسی بحث

داوری مجدد می خواهد



دلایل کلی رد مقالات

حرف جدیدی ندارد

متد خوبی ندارد

جامعه مطالعه کوچک است

بحث و نتیجه گیری ارتباطی با نتایج ندارد

نگارش خوبی ندارد



Publication 

Process

COMPLETION OF RESEARCH

PREPARATION OF MANUSCRIPT

SUBMISSION OF MANUSCRIPT

ASSIGNMENT AND REVIEW

DECISION

REJECTION

REVISION

RESUBMISSION

RE-REVIEW

ACCEPTANCE REJECTION

PUBLICATION!



خلاصه مراحل چاپ یک مقاله

ارسالنگارش

داوری

ویرایش

Accepta

nce

Proof

A head of print 
(in press) چاپ

نمایه شدن 



Resources - Articles
 How to Review a Paper

D.J. Benos, K.L. Kirk, and J.E. Hall
http://advan.physiology.org/cgi/content/full/27/2/47

 Ethics and scientific publication
D.J. Benos et al.
http://advan.physiology.org/cgi/content/full/29/2/59

 Manuscript peer review: a helpful checklist for students and novice referees
D.R. Seals and H. Tanaka
http://advan.physiology.org/cgi/reprint/23/1/S52

 Peer Review and Publication in APS Journals
Dale J. Benos and Margaret Reich
http://www.the-ps.org/careers/careers1/GradProf/peerreview.htm

 How to Write (and Review) a Scientific Paper
Kim E. Barrett, Ph.D. 
http://www.the-aps.org/careers/careers1/mentor/workshop/01wrkshp.htm

http://advan.physiology.org/cgi/content/full/27/2/47
http://advan.physiology.org/cgi/content/full/29/2/59
http://advan.physiology.org/cgi/reprint/23/1/S52
http://www.the-ps.org/careers/careers1/GradProf/peerreview.htm
http://www.the-aps.org/careers/careers1/mentor/workshop/01wrkshp.htm


Resources – Books

 How To Write & Publish a Scientific Paper
(ISBN: 0-313-33040-9)

Robert A. Day & Barbara Gastel, 2006, Greenwood,  
$29.95

 Successful Scientific Writing (ISBN: 0-521-78962-1)

Janice R. Matthews, John M. Bowen, and Robert W. 
Matthews (2nd ed.), 2005, Cambridge Univ., $29.00

 The Craft of Scientific Writing (ISBN: 0-387-94766-3)

Michael Alley (3rd ed.), 1996, Springer   $29.95



Resources – Web Sites

 International Guidelines of Journal Editors
http://www.icmje.org/

 How to Write a Paper in Scientific Journal Style and Format

Greg Anderson, Department of Biology, Bates College

http://abacus.bates.edu/~ganderso/biology/resources/writing/
HTWrevisions.html

 Writer’s Handbook

Madison Writing Center, University of Wisconsin

http://www.wisc.edu/writing/Handbook/CriNonfiction.html

http://www.icmje.org/
http://abacus.bates.edu/~ganderso/biology/resources/writing/�HTWrevisions.html
http://www.wisc.edu/writing/Handbook/CriNonfiction.html


نکات قابل توجه 

برای علاقه مندان داوری مجله یافته

 ثبت نام در سایت مجله یافته

پرکردن فرم درخواست داوری

بررسی درخواست های داوری و اضافه شدن به لیست داوران

ارسال مقاله برای داوری

مراجعه به صفحه شخصی و دریافت فایل مقاله

مطالعه مقاله در بازه زمانی مورد نظر

پرکردن فرم داوری

تأیید و ارسال داوری























نکات قابل توجه برای علاقه مندان داوری مجله یافته

عدم انجام تأیید پیش از پرکردن کامل فرم داوری شامل باکس

مربوط به نویسنده و باکس مربوط به سردبیر

داور نباید بجای داوری در حوزه اختیارات سردبیر وارد شود

فاده داور خوب هیچگاه از گزینه به همین شکل قابل چاپ است است

کندنمی 

کنسل کردن داوری اعلام می داور عدم قبول داوری مقاله را با

نماید نه با نوشتن این موضوع در باکس داوری

   داوری ویراستاری نیست

 بازه زمانی داوری در شدن داوری در صورت عدم انجام کنسل

نظرمورد 

داوران ضعیف به تدریج از چرخه داوری حذف می شوند



مشکلات داوری فصلنامه یافته

کنسل کردن داوری از طریق باکس داوری

 وارد شدن به حیطه اختیارات سردبیر بجای داوری

کردن

وجود داوران با دید مثبت یا منفی

استفاده از گزینه به همین شکل قابل چاپ است

انجام ویراستاری بجای داوری

 توجه به سطح مجلهداوری بدون

 و...



برای یک داور موفق بودن

داوری در بازه زمانی مورد نظرانجام گیرد

داوری مؤدبانه باشد

داوری آموزنده باشد

تمامی نکات ذکر شده برای یک داوری خوب مورد نظر

قرار گیرد 



مقاله خوب باید چاپ شود 

حتی اگر برای دشمن من باشد


